EEN AMSTERDAMS SCHOOL-
GEBOUW IN BERGEN OP ZO0OM

JAN KALKER

Het Mollerlyceum in Bergen op Zoom, nu een
scholengemeenschap voor vBo, MAVO, HAVO en

VWO, 'begon in 1916 als ‘R.x. Handelsschool met
L

vier—jgrige cursus’. In 1928 kreeg de opleiding een
eigen gebouw In de herinnering van oud-
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leerlingénheeft het eigen schoolgebouw altijd';iets

bijzonders. Met weemoed denkt men terug aan
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een gang, een Iokaal een nis of aan een specnaal

hoekje op het schoolplem Ongetwqfeld neemt '\ :
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het Moller ook een. dergelljke plaats in: de harten I

van de Mollenanén in, Maar het b1¢dt meer.
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Het is een voor Bergen[op Zoom en Brabant uniek
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voorbeeld van een schéolgebouw in eep bouwstx;l

die bekend ‘staz}t"ials de ‘Amsterdamse School’.
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Aanvanl(elijkahad dé_éersge_bijzonderc handélsda‘g—
school in Braban niet de beschikking over een eigen
gebouw. In 1916 huurde men het verenigingslokaal van

de plaatselijke St.-Jozefgezellen. Het jaar daarop kon - r )
men van de broeders van-Huijbergen Klaslokalen over-

nemen in de kweekschool in de Hoogstr'zial:' Meisjes-
klassen wilden de’ broedcrs in-dit gebouw echter niet
toestaan. Voor de in 1920 opgerichte meisjesafdeling
werden toen aparte lokalen betrokken in de Van”
Dcdems:raat, swaar de Ecnvaarde Zusters van het
Genootschap ot Opvocdlng uit Roosendaal een lagere
school voor meisjes onderhielden.® Maar het gebruik..
van twee afzonderlijke sahoélgebouwen w /met ide- e
aal. Al in september 1920 werd een bouwcomrmssm
gevormd, die de mogelijkheden aangaandeyden bouw
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eener school’ moest onderzoeken.? De kwestie werd
urgent, toen de broeders van Huijbergen in december
1920 lieten weten dat ze hun lkweekschool na de zomer
van 1921 weer zelf nodig hadden. Men moest dus védr
september 1921 elders onderdak zien te komen. Van-
wege geldgebrek werd het opnieuw een huurpand, een
voormalige particuliere lagere school, plaarselijk
bekend als de Brogtropschool in de Engelsestraat.

Her zou uiteindelijk tot 1925 duren voordat de bouw
van een nieuwe school daadwerkelijk begon. Een
bouwstichting, de sinte Geertestichting’, genoemd
naar de beschermheilige van de stad, slaagde er in een
obligatielening uit te schrijven voor de bouw van een
school.¢ Als vestigingsplaats koos men een terrein aan
de Qostetboulevard, in 1930 omgedoopt tot Bolwerk.

o NIEUWBOUW ' !

De Geertestichting had in eerste instantie aan Piet de
Nijs, een plaatselijk architect, opdracht gegeven bouw-
tekeningen te maken.* Maar toen ging Hendrik Moller
zich ermee bemoeien. Hij was voorzitter van Ons
Middelbaar Onderwijs (0Mo), de vereniging van
katholicke middelbare scholen in Brabant, waartee ook
de Bergse scholen behootden. Moller was een krachri-
gc persoonlijkheid met de neiging alles zelf te willen
regele:n Door zijn toedoen werd De Nijs langzaam

' maar zeker aan de kant geschoven ten gunste van de

Limburgse architect Jos Wielders, een goede vriend
;van Moller en mede betrokken bij diens kort tevoren
‘opgerichte (kunsu)tijdschrift Roeping.®

De bouw ondervond door tegenvallend weer en trage

 leveranties nogal war vertraging, Op 21 mei 1928, een
! jaar later dan gepland, vond de plechtige opening

plaats van het gebouw, dar alom de hoogste lof kreeg,
Karholick Bergen stak de vlag uit: men had een uitste-
kend eigen schoolgebouw dat de concurrentie met de
Rijks-H.8.s. zou kunnen aangaan! Met trots kon de
bestelde gedenksteen worden ingemetseld. De aan-
dachtige beschouwer zai opmerken dat daarop, ietwat
optimistisch, 1927 als jaar van voltooiing was vermeld.

L | DE SCHOOL AAN HET BOLWERK (']

De plaatselijke krant De Zoom meldde op 21 mei: “Wij
zijn hiermede een monument rijker geworden, waarop
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‘RK. HBS en Hoogere Handelsschool, bet buidige Mollerlycenm,
in Bergen op Zoom. Aanzicht vanaf Bolwerk Zuid. Op de voor-

grond de conciérgewoning. Prentbriefkaart it 1930.

de stad met reche trotsch mag zijn’. De schrijver kon
toen nauwelijks vermoeden dat de voorgevel van dic
gebouw inderdaad in 1992 door de gemeente Bergen op
Zoom op de monumentenlijst geplaatst zou worden.
War treft ons nu zo aan dit gebouw aan het Bolwerk?
Op her eerste geziche krijgen we een indruk van zwaar-
te en massaliteit. Maar een nadere beschouwing levert
een levendige horizontale lijn op en riemisch vooruit-
springende en terugwijkende bouwelementen. Door-
dat de conciérgewoning deel uitmaakt van het voor-
aanzicht is er geen symmetrie. Maar een uirgebalan-
ceerd krachtenspel van muurvlakken maake het voor-
front desondanks zeer evenwichtig. In een eerste ont-
wetp was de middenpartij minder geprononceerd.
Qorspronkelijk verleende een serie witte natuursteen-
blokken boven de vensterpartij van de begane grond
de gevel nog cen extra ritmisch accent. Tegenwoordig
moet de tuinman jaarlijks ingrijpen om dreigende
overwoekering van de vensters door klimop te voorko-
men. De groene zone tussen stenen ommuring en het
gebouw zelf geeft de vereiste afstand, de gevel waardig.
Dit aanzicht aan het Bolwerk heeft in de loop der jaren
btjna geen verandering ondergaan, afgezien van een
enkel ambachtelijk smeedijzeren hekwerk dat is ver-
vangen door een roestvrij confectic-exemplaar. Boven
de hoofdingang is na de oorlog het opschrift 'r.x.
H.B.S. en H.H.8." gewijzigd in ‘Mollerlyceum’. Van de
bij de opening nog jonge boompjes leggen er nu bij
elke zware herfststorm weer enkele het loodje...

LI STEMMIG EN OVERZICHTELIIK (']
Wie het voorrecht heeft om door de hoofdingang hec

gebouw te mogen binnengaan, wordt verrast door een
bijzonder stemmige en overzichtelijke hal, van waaruit
in drie richringen trappen en gangen naar de lokalen
leiden. Links en rechts springen rwee gebeeldhouwde
hoekfiguren in het oog, voorstellende Het Heilig Hart'
en Gertrudis.” Gedeeltelijk in de muur opgenomen,
zien zij van onder hun verlichte baldakijn al tientallen
jaren generaties scholieren aan zich voorbijrreicken.
Onverstoorbaar maar intens lijiken zij de schooljeugd
op haar katholieke plichten te willen wijzen, zoals de
opzet moet zijn geweest toen ze daar geplaatst werden.
Maar de bepleistering rondom schilferc af, een enkele
scheur is zichtbaar, een aantal regels houdrt zich met de
moed der wanhoop aan de wand vast...

Her licht in de hal is gedempt, maar helderder dan in
de gangen. In de begintijd, toen de eerste verdieping
van de achterbouw er nog niec was, werd de achrer-
wand afgesloten met een, zoals architect Wielders hec
noemde, ‘mooi kleurig lichreche gordijn’* De twee
smalle stroken glas in lood halverwege de trappen naar
de eerste verdieping herinneren daar nog aan. Verder
bevinden zich in de hal de gedenkstenen die het plaat-
selijk bestuur en de Geertestichting lieten inmetselen
bij het gereed komen van de bouw.

De lokalen waren, geler op de bouwvoorschriften van
die tijd, ruim, al zijn ze naar onze huidige normen aan
de kleine kant. Verrassend, gezien de vrij donkere gan-
gen, is de grote hoeveelheid licht in het interieur.

De ramen van de lokalen in de hoofdbouw zijn alle op
het zuiden geplaatst, behalve dan die van de tekenloka-
len; zij zien, met her cog op de gunstige lichwval, vit op

het noorden, de kant van het Bolwerk. De aankleding
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ts van een serene rust: geen overdadige decoraties.
Alleen het smeedwerk aan de trappen geeft enige ver-
siering, De lokaaldeuren zijn voorzien van een eenvou-
dige karakueristicke betimmering, waarvan de oor-
spronkclijkc kleuren groen, oranje en zwart waren.

De Zoom schreef: ‘Over dit interieur moet het eerste
woord van critick nog gesproken worden. Men is daar-
over een en al bewondering. Artisticke eenvoud en
eenvoudige artisticiteit; ziedaar de basis van de schoon-
heid van dit schoolinterieur. Harmonie van kleur en
lijn overal, van boven tot beneden, tot in de uiterste
hocken, zonder enige overdaad, zonder enige luxe.
Hierop vestigen wij speciaal de aandacht. Want wan-
neer men binnentreedr, keijgt men de indruk van luxe
en kostbaarheid, maar bij nadere beschouwing blijke
dat men zich vergist. War Juxe scheen blijkt in werke-
lijkheid niets anders te zijn dan goede smaak, kunst-
zinnigheid, getoond en tevoorschijn geroepen, met de
gewone eenvoudige materialen. Immers, de materialen
die in dir gebouw zijn aangewend, zijn de gebruikelijke
grondstoffen, die het Rijk alom voor lagere en middel-
bare scholen, benevens andere gebouwen toelaat. Maar
het gaar als met een stuk krijt. Wie geen kunstzin heeft
kan er alleen strepen mee trekken, terwijl de kunste-
naar er heetlijke tekeningen mee schept.’

Korr na de opening waren er er al prentbriefkaarten te
koop waarop de school in al zijn glorie te zien was.
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[1 DE AMSTERDAMSE SCHOOL ! | Peerebinris Panningmegler
Wie was de voor dit gebouw verantwoordelijke archi-
tect?” Volgens het overlijdensbericht in het Limburgs

Dagblad van 2 mei 1949 was Jos Wielders een van de

vooraanstaande Limburgse architecten. Hij werd gebo- Afp. 2

ren op 3 september 1883 te Sittard. Over zijn opleiding Obligatie uit april 1926 van de St. Geertestichting Bergen op

is alleen bekend dat hij gedurende twee jaar de plaatse- Zoom voor de boww van een katholicke middelbare school in de
lijke tekenschool volgde. In 1910 werd hij gemeentear- stad,

chitect van de stad. In 1917 vestigde hij zich als zelf-
standig architect. Hij ontwierp een groot aantal bouw-

werken, waaronder scholen, kerken en kloosters. Het werkte en troosteloos eenvormige stapelwoningen van
merendeel van zijn werk bevindr zich in Sittard en de negentiende-eeuwse stadswijken. Factoren die ver-
omgeving. Het dagblad eindigde met: “Hij was een op andering van omstandigheden in de hand werkten

en rop Limburger die zich een eigen stijl had onrwor- waren de Woningwet van 1901, die subsidies aan onder
pen.’ In zijn beginperiode lifke dit de Amsterdamse meer woningbouwverenigingen mogelijk maakte en
School geweest te zijn, al wordr hij in de literatuur het optreden van socialisten in de Amsterdame raad,
over deze stroming niet genoemd. van wie vooral F.M. Wibaur als wethouder van Volks-
De Amsterdamse School is een stroming in de archi- huisvesting zich inzette voor betere en mooiere arbei-
tectuur die zich hoofdzakelijk in Amsterdam manifes- derswoningen. Door het nitbreken van de Eerste
teerde tussen de jaren 1910 en 1930, en dan vooral in Wereldoorlog werden veel plannen gedeeltelijk uitge-
nieuwbouwplannen voor stadswijken, met als bekend- steld. Maar na 1918 vond er een golf van bouwactivitei-
ste voorbeeld het “Uitbreidingsplan Zuid” in Amster- ten plaats. Deze duurde tot 1923, toen de subsidicrege-
dam. Met hun grote aandachr voor de vormgeving van ling werd ingetrokken. Dat de bloeiperiode van de

de gevels reageerden de architecten op de slechr afge- Amsterdamse School toen al weer bijna voorbij was,
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heeft veel aandacht. Constructie en functie worden er
vaak ondergeschikt aan gemaake: deze krijgen een bak-
stenen omhulsel. Tegenstanders van deze bouwrichting
spraken dan ook wel eens smalend van ‘parade-archi-
tectuur van slechte plattegronden’, of ook wel 'schor-
tjesarchitectuur’,

71 WAARACHTIG BLIJVENDE KUNST ]

Uit een ontwerp voor een schoolgebouw van 1919
blijkt dat ook Wielders op de hoogte was van de ont-
wikkelingen in Amsterdam. Tijdens de bouw van de
Bergse school had hij in Sittard de verbouwing van de
plaatselijke mes onderhanden. Ook hier bouwde hij,
zij het minder opvallend, in de trant van de Amster-
damse School, En zoals het ‘Plan Zuid” in Amsterdam
in culeureel opzicht de emancipatie van de arbeidende
klasse verbeeldde, zo zou de Bergse school gezien kun-
nen worden als een cultureel symbool van de emanci-
patie van het katholick middelbaar onderwijs. Het was
tenslotte de eerste bijzondere middelbare omo-school

Afb. 3 ' in Brabant. Moller en Wielders zetten zich met hun
Dr. Hendrik Moller (1869-1040), initiator van bet katholicke kunsttijdschrift Roeping in voor een katholieke kunst
onderwifs in Brabant voor de gemeenschap. Of zoals Moller zei: “Waarachtig
(foto: Katholicke Universiteit Nijmegen) blijvende kunst, groeiend uit katholieke beginselen.”

— Het schoolgebouw in Bergen op Zoom moet stilistisch

tot de tweede periode van de Amsterdamse School
houdt verband met het overdijden van de grote inspira- gerekend worden. Hec ontwerp is wel nog van 1925,
tor, architect P. de Klerk. De daarop volgende mweede maar het beperkte budger bij scholenbouw liet geen
periode kenmerkee zich door verspreiding en naboot-

sing in de provincie in een meer sobere vorm. )
Welke kenmerken vertoont de Amsterdamse School? Afb. 4

Op de eerste plaats dient gezegd te worden dat de Architect Jos Wielders, 1883-1049
architecten ieder voor zich een uiterst individualisti- (foro: Katholick Documentatie CentrumiKatholick Leven in
sche manier van bouwen hadden. Daarom spreeke Beeld, Nijmegen).

men liever van een 'school’ dan van een “stijl’.*®
Gemeenschappelijk was in de beginperiode hun afwij-
zen van de functionalistische archirectuur. Ze wilden
zich afzetten tegen stromingen als ‘De Stijl’ en ‘De
nieuwe Zakelijkheid’, waarvan de architecten meenden
dat een zo functioneel mogelijk ontwerp vanzelf
schoonheid zou opleveren. In plaats van dix rationalis-
me, het tonen van de constructie, en de materialen
waaruit een bouwwerk bestond, zoals beton, staal en
glas, wensten zij een persoonlijk accent, met een voor-
liefde voor hout en baksteen. Hun vormentaal is gro-
tendeels voortgekomen uic de Engelse ‘Art Nouveaw’
en de Duits-Oostenrijkse “Wiener Sezession’."

De organische vormen uit de natuur lijken architecto-
nische nabootsing te vinden. Bjj alle architecten staat
het streven naar esthetische vormgeving voorop, met
integratie van de verschillende takken van kunst(nij-
verheid) onder leiding van de architect{uur). De gevel
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uitbundige bouwconstructies toe. Bovendien werden
er zeer strenge eisen aan de funcronaliteit gesteld.
Maar stijlkenmerken zijn er nog genoeg te vinden.'
Met betrekking tot de gevel liec Wielders zich al duide-
lijk als een aanhanger van de Amsterdamse School her-
kennen. In een brief aan Moller schreef de Limburgse
architect over de samenwerking met de aan hem toege-
voegde plaatselijke architect Quirinus Horsten: “De
plattegronden zouden we samen in elkaar kunnen zet-
ten en zou ik dan verder de gevels kunnen uicwerken
en teckeningen daarvan op schaal 1 op 10 bezorgen.
Aan de hand daarvan zou collega dan de details moe-
ten maken om tenminste iets te doen, doch vrijwel
zeker is dat hij sulks onmogelijk kan. In dit geval zou
hij de geheele uitvoering op zich kunnen nemen,
behalve dan de keuze van de bakstenen en het aange-
ven van de kleuren van houtwerk, pannen enz.’

Op enkele plaatsen heeft de architect zich, zij het voor-
zichtig, in het metselwerk uitgeleefd: bij de hoofdin-
gang, en aan de Bagijnhofstraat.

De dakpannen vormen overal een kleurige omlijsting
van het gebouw, ook daar waar feitelijk een andere
dakbedekking is toegepast. De dakschilden van de
conciérgewoning zijn erg steil. Hoewel er afgeronde
hoeken te vinden zijn aan de voorgevel en bij het toe-
gangshek aan de LeGrandstraat, cogrt het geheel nogal
strak. Er is geen overmatig, maar juist een afgewogen
gebruik van golvende vormen afgewisseld met scherpe
scheidingen. De bouwelementen zijn in een levendige,
coulisseachtige afwisseling dan weer eens naar voren,
dan weer eens naar achteren geplaawst. De architect
heeft hierbij fraai gebruik gemaake van de ruimte die
hem geboden werd. De horizontale lijn is nadrukkelijk
aanwezig aan de voorgevel. Vooral de lange rijen
ramen op de cerste verdieping dragen hiertoe bij.
Wielders lijke zich hierbij geinspireerd te hebben op
het ‘Bureau Overtoom’ van P. Marnette uit 1924,

De venstets zijn in brede omlijstende hourvlakken
geplaatst: zeer typerend voor de Amsterdamse school.
Erg karakeeristiek is de raampartij die ononderbroken
de hoek omgaat. De overeenkomst met het ‘Zwarte
Huis’ van P. Kramer in de Okeghemstraat van 1921 is
wat dit betreft opvallend. De ingangspartij is laag, en
springt in. Het houtwerk was, geheel in de lijn van de
Amsterdamse School, oorspronkeliji wit geschilderd.
De Bolwerk-zijde vertoont de voor deze stijl kenmer-
kende ‘gesloten’ gevel aan de straatkant, Aan de
schoolpleinzijde geven de grote, in kleine vierkante
ruitjes verdeelde ramen juist het open karakeer weer.
Bij de toegangsdeuren en het hekwerk van de ommu-
ring is fraai afgewogen smeedwerk te bewonderen,
gebaseerd op organische vormen. Zoals wel vaker bij

architecren uit de Amsterdamse School te zien is,
maakee Wielders een kleurig gebruik maakee van glas-
in-lood. Er werden bij voorkeur warme kleuren geko-
zen. De keuze van de tegels in de gang is er een voor-
beeld van. Het werden rode vloertegels, afgezet mer
een contrasterende rand van grijze en zwarte tegels.

De wandregels hebben een warmbruine honingkleur.
De groene binnendeuren werden met afgerond latwerk
in de kleuren zwart en oranje opgesierd.

" EEN VERGELIJKING ' |

In Amsterdam werden in deze periode tientallen scho-
len in deze bouwstijl opgetrokken. De Bergse school is
daarmee goed vergelijkbaar. Er zijn bijvoorbeeld over-
eenkomsten in steile dakbedekking en raampartijen
met de Purmerschool aan de Ilpendammerstraat uit
1924 (Gemeentelijke Dienst Publicke Werken). Wiel-
ders bouwwerk is doordrongen van eenzelfde bezielde
creatieve geest, Dit is des te opmerkelijker daar hij wei-
nig middelen ot zijn beschikking had, en hij boven-
dien aan allerlei zakelijke eisen moest voldoen. Een
schoonheidscommissie zoals in Amsterdam was er niet.
Daar moesten gevelontwerpen ter goedkeuring worden
voorgelegd."” Vergelijken we dit eens met het oordeel
van een kritische rijksbouwmeester, die een eerste ont-
werp van Wielders afkeurde, omdat de ramen van de
tekenlokalen op de bovenverdieping te klein waren.
Hij wilde veel licht doorlatende ramen op het noor-

Aft. 5
Toegangsdeur Mollevlycerm aan her Bolwerk, Karakreristiek
voor de Amsterdamse School is de lage inspringende entree. De

toegangsdeur is meestal gevernist en voorzien van smeedwerk en

glas in lood,
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H. Hartbeeld in de hal: een voorbeeld van gebonden sculpruuy
bij de Amsterdamse School. Beeldhowwer P. van Oy, 1928,

Afe. 7

Detail smeedwerk van de rrapleuning in de hal.

den. Zijn opmerking: ‘Hetgeen m.i. wel bereikt kan
worden zonder de architectuur geweld aan te doen,’
moet de ware Amsterdamse School-architect wel heel
cru in de oren hebben geklonken!"® Bij elke afweging
van een kunstzinnige vorm moest Wielders functie en
financién een rol laten spelen. De Zoom merkee hier-
over bij de opening terecht op: *Artistieke eenvoud en
eenvoudige artisticiteit.”

In 1921 waren alle omo-scholen nog ondergebracht in
diverse gehuurde lokalen of woningen. In 1925 hadden
de meeste plaatselijke besturen eigen schoolgebouwen
opgericht. Bergen moest zich nog een paar jaar tevre-
den stellen met de gebrekkige Brogtropschool. Verge-
lijken we de nieuwe Bergse school met de overige
omo-schoolgebouwen, dan kunnen we zonder aarze-
ling aansluiten bij de opmetking die Moller maakte bij
de opening in 1928: "De mooiste’."” Inderdaad zijn de
meeste overige schoolgebouwen nauwelijks inspirend
van uiterlijk. Het Bolwerk-gebouw springt er bij deze
‘leerfabricken’ overtuigend wit, Vele zijn onderrussen
vervangen door nog minder inspiterende nieuwbouw.
Ook een vergelijking met andere Westbrabantse mid-
delbare scholen die uit die tijd zijn overgebleven valt
uit in het voordeel van de Bergse school uit. In Breda
werd in dezelfde tijd het 0.L.Vrouwe Lyceum
gebouwd. Dit gebouw van de plaatselijke architect

J. Berben heeft een voor de Amsterdamse School
karakeeristieke diep inspringende ingang. Maar de
gevel is verder nogal eentonig. Hal en trappenhuis met
glas in lood zijn daarentegen weer sfeervol.

Hoe verhoudt zich de school tot andere (school}gebou-
wen in Bergen op Zoom? [n 1885 bouwde de plaatselijk
zeer actieve architect C. van Genk op de hoek van de
Burg,. Stulemeyeriaan en het Bolwerk de Rijks-rss.
Een fraai gebouw, typerend voor de negentiende-
eeuwse architectuur. Het heeft de voor die tijd gebrui-
kelijke hoge ramen en ¢en ruirn overkappend dak,
voorzien van véel wit geschilderd hout. Zigzag
geplaatste dakpannen in de kleuren rood en zwart, en
kleurrijke tegeltableau’s in de boognissen van de ven-
sters geven het gebouw een levendig aanzien. Sluit-
steentjes zijn van beeldhouwwerk voorzien, De archi-
tect bouwde er een vrijstaande concigérgewoning bij.
Deze laatste zou Wielders bij zijn ontwerp geinspireerd
kunnen hebben. Verder gaar elke vergelijking mank:
de school van Wielders vertecont een opvatting over
architectuur uit de eerste twee decennia van de owin-
tigste ceuw. De eigenzinnige horizontale banden van
kleine ladderraampjes van Wielders aan de straatzijde
staan in sterk contrast mer de grote hoog opstaande
kruisramen van bouwmeester van Genk. Wielders
maakr geen gebruik van neo-renaissancistische bogen
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Afb. 8
Schets van architectenburean F. Sturm uit Roosendaal voor de
nieuwbouw bif bestaande bouww Mollerlyceum, 1990.

en sluitsteentjes als decoratieve vlakvulling zoals van
Genk. Zijn geveldecoratie bepaalt door welvingen,
hourwerk en metselverbanden het gebouw als een
organisch geheel.

Rondom de school werden aan het Bolwerk diverse
villa’s en huizenblokken gebouwd, waarvan enkele
onder invloed van de Amsterdamse School. De gere-
formeerde kerk van de Amsterdamse-Schoolarchitect T.
Boeyinga werd in 1928, bijna gelijkeijdig met de school
op een honderdral meters ervandaan opgetrokken.”

[T TOT SLOT 1

In 1949 koos Wielders bij uitbreiding van de achrer-
bouw voor een scilistische voortzetting van de oudbouw.
De ramen kregen bijvoorbeeld dezelfde ruitvormige
onderverdeling, In 1956 ontwierp de Bergse archirect
EJ. Rampart twee nieuwe vleugels naar eigen inzicht.
De nieuwbouw uit 1991 van het Roosendaalse architec-
tenbureau F. Sturm, kenmerkend voor de zakelijke
bouw van de laatste decennia, sluit nog het meest bij de
Rampart-vleugels aan. Wegens “verkeerstechnische pro-
blemen’, dat wil zeggen de massa’s leerlingen die bij les-
wisselingen door de gangen stromen, adviseerde de
Rijksgebouwendienst de nieuwbouw centraal te plaat-
sen. Hiervoor was de afbraak van de hele achterbouw
helaas noodzakelijk. In 1949 werd het intetieur nog vols-
treke gelijk gemaake aan dat van 1928. Rector J. Smits
zorgde ervoor dat in 1956 dezelfde wand- en vloertegels
gebruike werden als in de oudbouw. Er was toen dus
nog sprake van een aanpassing van nieuw aan oud. Nu
volgt men bij de grootscheepse nienwbouw de omge-
keerde weg. Met berrekking toc het incerieur van de
hoofdbouw van Wielders valt het te betreuren dat het

kleurgebruik aangepast is aan de nieuwbouw. De zake-
lijke en koele kleuren passen wel bij de hedendaagse
architectuur, maar detoneren mer de warme tinten van
vioer- en wandtegels van 1928. De verlaagde plafonds
hebben de verhoudingen enigszins verstoord. De centra-
le hal lijkt aan een zekere wankelmoedigheid onderhe-
vig: niet gerenoveerd, maar ook niet gerestaureerd.

De voorgevel is echeer afgezien van enige eigentijdse
prijze en okerkleurige verfaccenten aan het houtwerk
incact gebleven en blijft ongestoord tonen wa zij waard
is: een sieraad van Amsterdamse School architecruur.
Wandelend door het park aan het Bolwerk en het
schoolgebouw passerend, kost het de beschouwer weinig
moeite zich weer in de jaren twintig terug te wanen.
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